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Was fiir eine Sprache war das?

Die Namen vieler Stiadte, Dorfer, Fliisse und Bache im 6stlichen Teil Deutschlands
sehen eigentlich nicht deutsch aus. Einige dieser Namen scheinen den Ostlichen Nachbarn
Deutschlands sowie den Lausitzer Sorben jedoch vertraut zu sein. Manche dieser Namen enden
mit -ow, wie zum Beispiel der Name Buckow, der in Mecklenburg und Brandenburg auftaucht.
Das Wort ,,buk” bedeutet im Tschechischen, Polnischen und Sorbischen ,,Buche” und in
Tschechien, Polen und der Lausitz gibt es tatsdchlich Dorfer, die Bukov, Bukéw oder Bukow
heiBBen. Namen, die sich bis zu den 0Ostlichen Randen von Holstein, Niedersachsen und
Nordosten Bayerns erstrecken, bezeugen, dass in diesen Regionen einst eine slawische Sprache
gesprochen wurde. Von den verschiedenen slawischen Mundarten im 0Ostlichen Teil
Deutschlands, die meist schon im Mittelalter verschwanden, haben sich die beiden
einheimischen Sprachen Nieder- und Obersorbisch bis heute erhalten. Aufler in der Lausitz
bewahrte sich eine slawische Sprache am ldngsten im Osten Niedersachsens, im Wendland, und
zwar bis etwa zur Hélfte des 18. Jahrhunderts.

Die Sprecher der slawischen Sprache im Wendland nannten sie schlicht Slawisch
(sliiventd) oder Wendisch (vensté).! Der Name ,,Wende” oder ,,Winde” ist seit dem 7.
Jahrhundert als Bezeichnung fiir Slawen durch die germanischen Volker belegt (Miihle 2020,
120) und wurde bis in die Neuzeit fiir slawische Vo6lker ohne eigenen Staat, die mit Deutschen
in Kontakt standen, benutzt (Stone 2016, 1). Sprachwissenschaftler bezeichnen diese Sprache
jedoch als Polabisch. Dieser Begriff tauchte erstmals im Worterbuch aller Sprachen der Welt
auf, das 1786 und 1789 von Peter Simon Pallas in Sankt Petersburg herausgegeben wurde. In
der Sprachwissenschaft wurde er dann hauptsédchlich durch die Grammatik von August
Schleicher (Schleicher 1871) verbreitet. Der Name ,,Polabisch” wird manchmal auch als
,Entlang-Elbisch” {ibersetzt und bedeutet ,,Elbslawisch”. Im 19. Jahrhundert, in Bezug auf das
Hannoversche Wendland, wurde in slawischen Sprachen auch die Bezeichnung ,,Hinterelbisch™
verwendet. Der Name ,,Polaben” oder genauer ,,Polabi” bezeichnete im frithen Mittelalter den
slawischen Stamm, der ungefihr im Gebiet des heutigen Kreises Herzogtum Lauenburg in
Holstein lebte. Im weiteren Sinne wurde der Name auch als Sammelbegriff fiir alle Slawen und
ihre Sprache im Gebiet des heutigen Nordostens Deutschlands verwendet. Die Sprache des
Hannoverschen Wendlands wird auch als Dravdinopolabisch oder sogar Dravdnisch bezeichnet,
was mit dem im Jahr 1004 erwihnten Stamm Drevani zusammenhéngt. Dieser Name ist mit
dem slawischen Wort fiir ,,Holz* verbunden (im Wendland dravd, Sorbisch drjewo, Tschechisch
drevo, Polnisch drzewo ,,Holz, Baum®). Bis heute hat sich dieser Name in der Bezeichnung der
Region im Westen des Kreises Liichow-Dannenberg — Drawehn — erhalten. In unserem Text
werden wir die Sprache des Hannoverschen Wendlands als DPb abkiirzen.

Der Zweck unseres Textes ist es, die Dravidnopolabische Sprache vorzustellen und ihre
Position im Rahmen der slawischen Sprachen sowie im niederdeutsch-slawischen Kontakt zu
zeigen. Am Ende werden wir diskutieren, wie diese Zusammenhénge fiir die Revitalisierung
der ehemaligen Sprache des Hannoverschen Wendlands genutzt werden konnten. Da dieser Text
nicht primar den Slawisten, sondern einem breiteren Publikum gewidmet ist, versuchen wir, die
Fachterminologie so wenig wie moglich zu benutzen.

! Wir benutzen hier die Schreibung von (Polafiski a Sehnert 1967).



Das Draviinopolabische unter den slawischen Sprachen

Die Slawen breiteten sich im 6. bis 8. Jahrhundert in der zweiten Hilfte Europas aus
und siedelten sich bis zur ersten Hélfte des 9. Jahrhunderts auch im heutigen Hannoverschen
Wendland an (Schneeweill 2025). In fritherer Zeit war die slawische Sprache noch ziemlich
einheitlich. Doch schon bis zum 10. Jahrhundert entstanden auch zwischen den slawischen
Sprachen Zentraleuropas einige Unterschiede, die auf der Karte Deutschlands bis heute sichtbar
sind. So gibt es etwa in Sachsen die Stadt Groditz und in Mecklenburg die Stadt Burg Stargard.
Beide Namen hiangen mit dem slawischen Wort fiir ,,Burg® zusammen, das im Siiden *grod
(auch niedersorbisch, polnisch gréd) und im Norden *gard lautete (DPb. gord). Die
beiderseitige Position des Mitlautes » (und /) mit einigen Selbstlauten z#hlt zu den
Hauptunterschieden zwischen den slawischen Sprachen. Die Formen, die im nordostdeutschen
Ortsnamen und der dravédnopolabischen Sprache vorkommen, gelten unter den slawischen
Sprachen als altertiimlich. Ein weiterer alter sprachlicher Unterschied zwischen den slawischen
Sprachen zeigt sich im Kontrast des Berliner Ortsteils Lankwitz, des Holsteiner Dorfes Lankau
und der Stadt Luckau in Stidbrandenburg, die alle mit dem slawischen Wort fiir ,,Biegung eines
Flusses, Niederung bei einem Fluss® zusammenhéngen (Stone 2016, 122-24). Im Nordosten
Deutschlands sowie im Polnischen (Diese und einige weitere alte sprachliche Unterschiede
fihrten zur Dreiteilung der slawischen Sprachen Zentraleuropas. Die nordlichste Gruppe
umfasst die sogenannten Lechischen Sprachen, zu denen das Polnische, das Polabische (mit der
Sprache des Hannoverschen Wendlands) und die Ubergangsdialekte von Pommern gehéren.
Von diesen Sprachen ist neben dem Polnischen nur noch das Kaschubische um Danzig lebendig.
Bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts wurde in Hinterpommern noch das sogenannte Slovinzische
gesprochen, das eigentlich eine archaische kaschubische Mundart war. Siidlich einer Linie, die
ungefdhr Magdeburg — Berlin — Frankfurt an der Oder verlduft, sprach man die sorbischen
Dialekte, von denen jetzt zwei Sprachen in der Lausitz (Obersorbisch und Niedersorbisch) tibrig
sind. Siidlich davon steht bereits das Tschechische, das Ahnlichkeiten mit dem Slowakischen
aufweist. Das Sorbische stellt in gewisser Weise einen Ubergang zwischen Polabisch und
Tschechisch dar.

, Aussprache ,,uonka®) findet sich ein Nasallaut, wie er auch im Franzosischen zu héren
ist (z. B. long ,lang®), der sich weder im Sorbischen (tuka) noch im Tschechischen (louka
»Wiese®) findet. Diese Nasallaute existierten vor mehr als 1000 Jahren in der slawischen
Gemeinsprache, haben sich jedoch nur am Rande des slawischen Sprachgebietes erhalten.

Diese und einige alte weitere sprachliche Unterschiede schufen die Dreiteilung der
slawischen Sprachen der Zentraleuropa, also der sogenannten slawischen Sprachen. Die
nordlichste Streife umfasst sogenannte Lechische Sprachen, die das Polnische, Polabische (mit
der Sprache Hannoversches Wendlands) und die Ubergangsdialekte von Pommern umfasste.
Von diesen Sprachen neben Polnischen nur noch das Kaschubische um Danzig lebendig ist. Bis
die erste Mitte des 20. Jahrhundert sprach man in Hinterpommern noch das sogenannte
Slovinzische, eigentlich eine archaische kaschubische Mundart. Ungeféhr stidlich der Linie
Magdeburg — Berlin — Frankfurt an der Oder sprach man die sorbischen Dialekte, von den jetzt
zwei Sprachen in Lausitz (Obersorbisch und Niedersorbisch) iibrig sind. Siidlich vom
Sorbischen steht schon Tschechisch, das nahe Ahnlichkeiten mit Slowakischem. Das Sorbische
stellt in gewissem Sinne einen Ubergang zwischen einen Ubergang zwischen das Polabische
und Tschechische.

LKuh® ,Eiche* ., Wald*
Dravanopolabisch | Dorf Karwitz (dltere | dob los, dltere Form wére

Form), korvo (jingere *las

Form)




Kaschubisch krowa (in  einigen | dgb (Lesung /domb/) | las
(Kasch.) Dorfern karwa)

Polnisch (Pol.) krowa dgb (Lesung /domb/) | las
Sorbisch (Ns. und | Niedersorbisch krowa, | dub les
0s.) Obersorbisch kruwa

Tschechisch (Tsch.) | krdva dub les

Die slawischen Mundarten nérdlich der Linie Magdeburg—Berlin—Frankfurt (Oder), die
die Sprachwissenschaftler als Polabisch bezeichnen, waren, wie die Ortsnamen und die Reste
der dravénopolabischen Sprache zeigen, nicht einheitlich. Es scheint auch, dass es eine mildere
Sprachgrenze nach Osten gab und die Ortsnamen es uns nicht erméglichen, das Polabische und
das (slawische) Pommersche genau zu trennen. Das Pommersche oder Pomoranische, dessen
ostlichste Mundarten im Kaschubischen fortleben, war ein sehr allmahlicher Ubergangsraum
zwischen dem Polabischen und Polnischen. Die slawische Sprache des Hannoverschen
Wendlands scheint im Rahmen des Polabischen eine besondere Stellung eingenommen zu
haben. Mit einigen Merkmalen hat sie sich vielleicht schon frith von den benachbarten
Mundarten getrennt, wihrend andere auf die Nihe zu einer Ubergangszone zum Sorbischen
hinweisen (z. B. DPb. lan, Ns. lan, Kasch. Pol. Os. Tsch. len ,,Flachs* (Knoll 2018, 180)).

Es scheint jedoch, dass das Dravinopolabische schon seit dem Spétmittelalter keinen
direkten Kontakt mehr zum kohérenten slawischsprachigen Areal hatte. Darauf weisen der
Mangel weit verbreiteter westslawischer Wandel, die in diese Zeit datiert werden kénnen (vgl.
DPb. detai, Kasch. dzecé, Os. dzéc¢i, Nidersorbisch Zisi), sowie Berichte liber das Aussterben
der slawischen Sprache, wie der vom Tod der letzten slawisch sprechenden Frau auf Riigen im
Jahr 1404, indirekt hin. Die historisch ndchsten lebendigen slawischen Sprachen zum
Dravéanopolabischen sind dann Kaschubisch und das geografisch ndhere Niedersorbisch. Fiir
alle drei Sprachen sind folgende Worter gemeinsam: protrii (DPb.) — przgtr (Kasch.) — pséts
(Ns.) ,,Dachboden®, jostrai (DPb.) — jastry (Kasch.) —jatsy (Ns.) ,,Ostern” (aus dem Deutschen)
und vedrii (DPb.) — wiodro (Kasch.) — wjedro (NS.) ,,Wetter™ gemeinsam. Niedersorbischen
teilt das Dravénopolabische auch das Zeitwort gornét (DPb.) — gronis (Ns.) ,.sprechen* und das
Hauptwort dijék (DPb., vermutete dltere Form *gojik) und gdjc (NS.) ,,Arzt“. Mit dem
Kaschubischen teilt es das Wort tiicaika (DPb.) — toczk (Kasch.) ,,Maulwurf (Popowska-
Taborska 1997). Die Anwesenheit solcher Worter kann darauf hindeuten, dass sie auch in den
nicht belegten slawischen Mundarten Ostdeutschlands und Pommerns existierten.

Die westlichste slawische Sprachinsel umfasste zu Beginn des 16. Jahrhunderts
offensichtlich neben dem Hannoverschen Wendland auch den Norden der Altmark, den
Stidwesten Mecklenburgs und den Westen von Brandenburg (Stone 2016, 122-24). In dieser
Sprachinsel kam es vielleicht zu dieser Zeit zu Weiterentwicklungen, die im Wendland und in
der Prignitz nachgewiesen sind (Wauer 1985). Zu diesen spdteren Wandlungen, die sich auch
in einigen Orts- und Gewdssernamen niederschlugen, zdhlen insbesondere die typischen
dravinopolabischen Zwielaute,? beispielsweise moit/mdit ,,waschen™ (Ns. mys, Kasch. méc),
laist ,,Laub™ (Ns. Pol. Tsch., list, Kasch. lést ,,Laub, Brief™), bauk/baiik ,,Buche* (Ns. Pol. Tsch.
OS. NS. buk). Weitere besondere Wandlungen, die das Dravdnopolabische von anderen
slawischen Sprachen unterscheiden, sind die Entwicklung von *o zu ¢ (¢£6lii, Kasch. kolo, Ns.
kolo) oder i (niigd, NS. Kasch. Pol. noga ,.Bein”) und *a zu o und das Verschwinden der
typischen slawischen Mitlaute § /sch/, Z (g wie in Garage), ¢ /tsch/ (zobo, NS. OS., Zaba, Pol.
Kasch. zaba ..Frosch®). Es gibt natiirlich besondere Merkmale des Dravénopolabischen, die an
andere slawische Sprachen erinnern, wie zum Beispiel bohmisch-tschechische Zwielaute (mejt,
DPb moit/mait ,,waschen®, moucha, DPb mauxo), niedersorbische und kaschubische ¢- oder

2 Die zweite Lesung der Zwielauten entspricht (Janczulewicz 2024).



sogar zi-Laute (NS. konc ,,Ende” in manchen Mundarten /kénjc/ oder Kasch. /ud ,,Volk* in
manchen Mundarten /liid)) sowie niedersorbische und ostpolnische Mundarten, in denen ¢
anstatt ¢ /tsch/ steht (cysty, DPDb. caisté ,,rein®, aber Os. cisty, Tsch. ¢isty). Die Bedingungen fiir
den Erwerb dieser Merkmale in anderen westslawischen Sprachen sind jedoch andere als im
Dravéanopolabischen und stehen in keinem Zusammenhang mit gegenseitigem Kontakt.

Neben den arealen Unterschieden zwischen den einzelnen Mundarten im Osten
Deutschlands und deren Umgebung beobachten wir auch zeitliche, also diachronische
Unterschiede. Diese werden besonders deutlich, wenn wir die Ortsnamen des Wendlands —
einige von ihnen wurden bereits im Mittelalter geprdgt — mit den Sprachdenkmilern des
Dravanopolabischen aus dem spdten 17. und frithen 18. Jahrhundert vergleichen. Als
Altpolabisch bezeichnen wir die Periode zwischen dem 11. und 13. Jahrhundert (Marvan 2012,
288-89), in der die meisten slawischen Mundarten im deutschen Nordosten lebendig waren und
die meisten Ortsnamen der Region niedergeschrieben wurden. Hierher gehéren auch einige
Ortsnamen des Hannoverschen Wendlands, die sprachlich den Ortsnamen aus anderen
Regionen entsprechen. Ein Beispiel ist Wustrow, das auch in Mecklenburg und Brandenburg
vorkommt und im 18. Jahrhundert Wastriiw (vastriiv) ausgesprochen wurde. Die Zeit der
dravianopolabischen Schriftdenkmaéler, die sich sprachlich schon wesentlich von der
Altpolabischen unterscheiden, nennen wir Spétpolabisch. Dazu koénnte man auch das
Mittelpolabische zdhlen, das wir als Entwicklungsstufe zwischen Altpolabisch und
Spétpolabisch verstehen. All diese drei Perioden lassen sich in den Orts- und Gewéssernamen
nachweisen (Kiihnel a Eichler 1982, 4647, 101, 141, 155, 245; Wauer a Plate 1989; Schmitz
1999, 237-40).

Alt Mittel-Spat Spit
*gora ,,Berg® (vgl. | Prignitz: Gore; | Gohr(en) dora
NS. Pol. Kasch. | Wendland: Gohl(au) | Giil(ein) dole
gora)
*gol- ,nackt™ (vgl.
Ns. Pol. goly)
*dolg- ,Jlang* (vgl. | Dolg(ow) Dauge daudé
Slowenisch dolg, Os.
dothi)
*dob ,,Gans* (Ns. | Damb(eck) Domb(eitzen) dob
Os., Tsch. dub,
Kasch. Pol. dgb)
*glina ,,.Lehm* (so | Glien(itz) Glein(ei) glainad
Ns, Pol.)
*buk Prignitz: Buck(ow) Biik(ow) bauk (auch

Flurname)

Das Dravénopolabische gehort zur nordlichen Lechischen Gruppe der westslawischen
Sprachen. Die néchsten Verwandten unter den heute gesprochenen Sprachen sind
Niedersorbisch und Kaschubisch.

Slawisch-deutscher Sprachkontakt im Wendland

Der Kontakt zwischen Slawen und (Alt-)Sachsen im Hannoverschen Wendland begann
bereits mit der Besiedlung dieser Region durch die Slawen. Es scheint méglich, dass die beiden
Volksgruppen spatestens seit der Mitte des 9. Jahrhunderts hier zusammenwohnten



(Schneeweill 2025), was eine lang andauernde Zweisprachigkeit in dieser Region bedeuten
wiirde. Wihrend des Hohepunkts der Ostsiedlung und Stadtgriindungen gehorte das Wendland
zu den Grafschaften Liichow und Dannenberg. Diese Gebiete scheinen sich in einem
Machtvakuum befunden zu haben. Dies konnte zum Verbleib der {iiberwiegend
slawischsprachigen Dorfbevilkerung sowie zu einer langsameren Christianisierung gefiihrt
haben (Miest et al. 1981, 32). Die Urkundensprache dieses Gebiets war Latein.

Anfang des 14. Jahrhunderts wurden die Grafschaften in das Fiirstentum Liineburg
eingegliedert. Die lateinische Kanzleisprache wurde allmihlich durch Niederdeutsch ersetzt
und die Konsolidierung der Kirchenorganisation abgeschlossen (Michael 2001, 213). Da die
meisten niederdeutschen Lehnworter im Dravénopolabischen dem Mittelniederdeutschen
zuzuordnen sind, war das Spétmittelalter wahrscheinlich der Hohepunkt der Ubernahme
niederdeutscher Lehnworter (Polanski 1962a, 3). Das Prestige des Hochdeutschen stieg
wesentlich nach der Reformation, zu der sich das Fiirstentum Liineburg im Jahr 1527 anschloss.
Bis 1630 war das Hochdeutsche endgiiltig als Amtssprache eingefiihrt (Gabrielsson 1983, 148).

Vor dem Dreilligjdhrigen Krieg scheint die Position der slawischen Sprache stabil
gewesen zu sein. Der Krieg, der im Wendland fiir viele Verwiistungen sorgte, fithrte zum
Riickgang des Dravénopolabischen, was auch der wendische Chronist Johann Parum Schulze
(1671-1740) aus Siithen bemerkt. Sein Grof3vater und sein Vater, die im 17. Jahrhundert lebten,
sprachen beide perfekt ,,Wendisch®, aber auch gut Deutsch (Olesch 1967: 165). Laut dem Text
»Wendischer Aberglaube®™ in der sogenannten Kopenhagener Handschrift aus dem Jahr 1671
wurden bei den traditionellen Festtagen noch Lieder gesungen und festliche Reden auf
»Wendisch* gehalten, doch viele Menschen konnten die Sprache nicht mehr gut (Olesch 1967:
6). In demselben Text wird bemerkt, dass ,,Ef ist auch allen Wenden verboten, in gegenwart der
Geistlichen kein wort wendisch zu reden®. Christian Hennig (1649-1719), der von 1679 an als
Pastor in Wustrow wirkte, bemerkte in der Vorrede zu seinem um 1710 entstandenen
Worterbuch, dass die Sprache nicht mehr an die jiingste Generation weitergegeben wird
(Hennig von Jessen 1959, 33). Im Jahr 1725 schrieb J. P. Schulze in seiner auf Hochdeutsch
verfassten Chronik, dass es neben ithm im Dorf nur noch drei weitere slawischsprachige
Menschen gab (Olesch 1967, 165). Im Jahr 1756 starb die letzte Frau, die die Sprache sprechen
und Lieder singen konnte. Johann Heinrich Jugler (1758-1812) berichtet, dass 1798 in
Kremmen ein Mann namens Warratz, der als ,,Pfliiger* bezeichnet wurde, starb. Dieser konnte
noch das ,,wendische* Vaterunser beten, Jugler bezweifelt jedoch, dass er die Worter noch
verstanden hat (Olesch 1962, 15).

Wenn eine Sprache stirbt, dann geschieht das nicht ohne Spuren. Bereits im Jahr 1691
bemerkte der Liichower Beamte Georg Friedrich Mithoff, dass diec Wenden ein komisches
Niederdeutsch sprechen. Sie waren sich nicht sicher, wo die im Dravanopolabischen fehlenden
Laute 4 und f'stehen sollten. Zudem hatten sie Zweifel an der Benutzung des Artikels und dem
korrekten Geschlecht. Das sind typische Fehler, die bei Slawischsprechenden auftreten, wenn
sie Deutsch lernen (Olesch 1967, 53). Diese Merkmale (ohne Verwechslung von W und F)
werden dann 1751 (Olesch 1967, 98), 1809 (Olesch 1962, 13) und 1918 (Selmer 1918, 28-29,
60—61) erneut bestitigt. Der A-Schwund (z. B. Und anstatt Hund) oder die Unsicherheit im A-
Gebrauch gelten als die auffilligsten Zeichen des Wendldndischen Platt, das mit der
Niederlausitzer Mundart, die das Niedersorbische in den meisten Gegenden der Niederlausitz
ersetzte, gemeinsam ist.> Der A-Schwund ist auch typisch fiir die deutsche Lehnworter im
Dravéanopolabischen, z. B. er ,,Herr*.

Daneben wurde bereits von Selmer (Selmer 1924) festgestellt, dass das Wendldndische
Platt viele anderswo unbekannte Wérter bewahrt hat, von denen einige einen klar slawischen
Ursprung haben. An dieser Stelle werden wir nur einige der von Selmer angegebenen Worter

3 https://www.regionalsprache.de/SprachGis/RasterMap/WA/532




zitieren. Das Wort Moleitken (auch Moleinken) fir ,Himbeere” entspricht dem
Dravénopolabischen molaind (Ns. Os. Pol. Tsch. malina, Verkleinerungsform malinka). Das
Wort Malinees (Rosenfeld a Jost 1993, 62) gab es auch im Hinterpommern, wo das
Niederdeutsche das Kaschubische verdringt hat. Das Wort Pitzki ,.Feuerstelle” scheint eine
Verkleinerungsform des Dravédnopolabischen pic ,Backofen™ zu sein (Tsch. pec,
Verkleinerungsform picka, Kasch. piéc — piéck, Ns. pjac).

Bei den Wortern Koleitz ,,runde hélzerne Scheibe als Spielzeug™ (Ns. Pol. Kolo ,,Rad”,
Kasz. kofo) und Kollatz ,,rundes Weizenbrot™ (1911 noch lebendig, Ns. kétac, Kasch. kolocz,
Tsch. Kolac¢, Hinterpommersch Kollatsch) zeigt sich, dass die Formen nicht spétpolabisch
aussehen. Das ,,Rad* ist im DPb als 76/ii bewahrt, die erwartete Form wire demnach*tiilaiéa.
Ebenso wire die spitpolabische Form bei Kollatz eher *#6loc. Eine altere Form zeigt sich bei
dem Wort Koreitz ,,Vorstadt, Neubau®, das dem Dravénopolabischen fauraice entspricht (vom
DPb. faurg, Ns. Pol. kur, Kasch. kira ,,Huhn*). Das Wort gneew ,,verdrielich® (Selmer 1924,
22) wiirde dem nicht {iberlieferten Dravdnopolabischen Hauptwort gnev ,.Zorn* (Pol. gniew,
Kasz. gniéw, Ns. gniw) entsprechen, das sich im Wort gnevoi ,.Driise” widerspiegelt. Die
slawische Endsilbe -(n)eitz (DPb -(n)aica, Os. Ns. Pol. -(n)ica) tauchte im Wendléndischen
Platt auch bei Wortern deutschen Ursprungs auf. Diese Endsilbe wurde auch fiir die Bildung
von Verkleinerungsformen entlehnt, beispielsweise im Ruménischen -ifa und im Griechischen
-itsa.

Die slawischen Sprecher im Wendland lebten etwa 900 Jahre lang mit den Deutschen
zusammen. Dies hatte Einfluss auf beide Mundarten, die slawische ebenso wie die
niederdeutsche. Ob im Wendlidndischen Platt heute noch einige slawische Worter
zuriickgeblieben sind, konnte nur durch eine ausfiihrliche Mundartforschung festgestellt
werden.

Niederdeutsche Lehnworter

Die (Mittel-)Niederdeutsche Sprache galt im Spatmittelalter und teilweise noch im 16.
Jahrhundert als die internationale Handelssprache des europdischen Nordens. Die siidlichen und
Ostlichen Kiistenldnder, die von Slawen, Balten, Baltofinnen, aber auch Dinen und Friesen
bevolkert waren, wurden hauptsdchlich nach 1200 durch niederdeutsche (eventuell
niederldndische) Kolonisten besiedelt. In den wichtigen Stéddten des Nordens, von Bergen in
Norwegen bis zum russischen Nowgorod, lieen sich niederdeutsche Kaufleute und
Handwerker nieder. In den westslawischen und altpreuBischen Gebieten folgte auf die deutsche
Kloster- und Stadtgriindung eine Bauernsiedlung. Im &stlichen Baltikum wurden die Stédte
tiberwiegend niederdeutschsprachig, auf dem Land blieben die einheimischen Sprachen jedoch
dominant.

Die Folge des langen, intensiven Kontakts der nordeuropédischen Sprachen mit dem
Niederdeutschen war ein starker Einfluss, der sich bis heute in all diesen Sprachen bemerkbar
macht. Dies zeigt sich vor allem in den Lehnwortern, die zwischen sehr unterschiedlichen
Sprachen ausgetauscht wurden (z. B. DPb. sipau, Kasz. zép, Ns. zejpa, Estnisch seep, Livisch
zép, Lettisch ziepes, alles aus dem Mittelniederdeutschen sépe ,.Seife”). Die slawischen
Sprachen, die am stdrksten vom Niederdeutschen beeinflusst wurden, sind neben dem
Polabischen auch das Kaschubische, aber auch, weniger intensiv, das Niedersorbische. Daneben
gibt es geringere Einfliisse des Niederdeutschen in nordlichen polnischen Mundarten oder in
dlteren russischen Mundarten, die auch in anderen slawischen Sprachen vermittelt wurden
(Kaestner 1983). Im Kaschubischen und Niedersorbischen gibt es auch zahlreiche
hochdeutsche Entlehnungen; die dlteren ostmitteldeutschen Entlehnungen gelangten teilweise
iber Polnisch oder Obersorbisch in diese Sprachen. Der Sprachkontakt zwischen Kaschubisch
und Niederdeutsch dauerte am langsten — bis 1945. Im Kaschubischen und in geringerem Maf3e
im Niedersorbischen, besonders im Wortschatz des 19. Jahrhunderts, findet man zahlreiche



gemeinsame niederdeutsche Worter mit dem Dravédnopolabischen (Hinze 1965; Zwahr 1847,
Schuster-Sewc 1978).

In den tiberlieferten Quellen der dravénopolabischen Sprache stammt etwa ein Fiinftel
des Wortschatzes aus dem Deutschen, insbesondere aus dem Niederdeutschen (Suprun 2017,
447). Einige Formen koénnen sowohl niederdeutsch als auch hochdeutsch sein, nur wenige sind
sicher aus dem Hochdeutschen entlehnt (z. B. neu ,,neu”, niise ,,Niisse®). Es gibt auch einige
Fille, bei denen slawische und (nieder)deutsche Worter dieselbe Bedeutung haben, z. B. jauz/al
»schon® (Ns. juzo, Kascz. ju), pard/ersté ,erste” (Ns. prédny, Kasch. pierszi), xaudé/boze
,bose (Ns. Pol. zly, Kasch. léchi), tausté/dika .dick™ (Ns. Pol. ttusty, Kasch. tlésti),
vrechai/niise ,Nisse™ (Ns. worjechy, Kasch. orzeché), nenkd/briit ,Braut™ (Ns. njewjesta,
Kasch. brutka). Manchmal ist in den damaligen Worterbtichern nur ein Wort niederdeutschen
Ursprungs erhalten, in Orts- oder Familiennamen finden sich jedoch slawische Worter, z. B.
»~Eule” told (Mittelniederdeutsch dolle) — Ortsname Soven (Ns. Os. Kasch. Pol. sowa, (Schmitz
1999, 259), ,,.Schmied smad (Mittelhochdeutsch smed) — Familienname Kufahl/Koval (Ns.
kowal, Kasch. kowdl (Rost 1907, 363)).

Die Mehrheit der niederdeutschen Worter war nach slawischem Muster gebeugt. Einige,
vor allem Eigenschaftsworter, blieben offensichtlich unverdndert (Polanski 1962a, 67), z. B.
sarp ,,scharf* (Kasz. archaisch szarp), fri ,,frei* (auch Kasch.), nodich ,,n6tig*™ (Kasch. archaisch
nédich).

Etwa 200 Worter sind aus dem slawischen und niederdeutschen Teilen geschaftt sind
(Suprun 1987: 30). Es gibt wenige zusammengesetzte Hauptworter (z. B. jisinmond ,,Herbst-
Monat, also September”). Meistens sind es jedoch slawische Worter (besonders
Eigenschaftsworter und Zeitworter), die eine slawische Vor- oder Nachsilbe haben, seltener
umgekehrt. Als Beispiele fiir Eigenschaftsworter (Polanski 1962a, 67—72) seien genannt: nabest
,best (Ns. najlépsy, Kasch. nélepszi), achterska ,hintere™ (Ns. slézny, Kasch. slédny) und
giildond ,,vergoldet™ (Ns. pozlosony, Kasch. poziocony). Bei den Zeitwortern wurden zwei
Reihen von Vorsilben benutzt — eine slawische und eine niederdeutsche —, zu denen sowohl
slawische als auch niederdeutsche Wortstamme hinzugefiigt werden konnten (Polanski s.a.,
155-58):

e Slawische Vorsilben mit niederdeutschen Zeitwortern, z. B. aibriikot ,,ausnutzen®,
praibiivdt ,,anbauen®, vaikleddt ,,ankleiden™
e Niederdeutsche Vorsilben mit slawischen Zeitwortern, z. B. andirzé ,,(er) anhalt®,
delbezé .(er) lauft nieder*, bezé dor ,,(er) lauft durch®, rorezé ,,(er) schneidet zu®
e Beide Wortteile sind niederdeutsch, aber slawisch gebeugt: dorraizé ,,(er) durchreist®,
tobringojé ,,(er) zubringt®, Sikol vex ,,(er) schickt weg™.
Die niederdeutschen Lehnworter im Dravédnopolabischen sehen nicht immer so aus wie im
Mittelniederdeutschen oder im modernen Plattdeutsch.* Die Lehnworter wurden nimlich in
sehr verschiedenen Zeitperioden entlehnt und manche haben die gleichen Wandlungen
durchlaufen wie die slawischen Worter. Der dravédnopolabische Zwielaut findet sich in wenigen
niederdeutschen Wortern: taid (LP Tied, aber Ns. cas, Kasch. Pol. czas) ,,Zeit™ (aber moltit
,Mahlzeit™), vaikd/vaitai (LP -wiek, Ns. wiki ,Markt, Messe®), daisko (LP Disch, aber Ns.
blido, Kasch. stof) ,, Tisch®. Die Ortsnamen mit diesen Zwielauten fiir slawisches -ica (DPD -
i¢a) erscheinen schon im 16. Jahrhundert (ca 1560 Sareiz (Schmitz 1999, 164), 1564 Timmeitze
(Schmitz 1999, 186)) Diese scheinen alte Entlehnungen zu sein; alle anderen niederdeutschen
Worter haben das niederdeutsche i bewahrt (z. B. rik, LP Riek ,,Reich®). Zur édltesten Schicht
der niederdeutschen Lehnworter gehoren auch solche, die die Gruppe sk fiir spéteres sch
bewahrt haben. Zu dieser Gruppe gehort neben dem Wort daisko auch das Adjektivskoné

4 Da es kein ausfiihrliches wendléndisches Worterbuch gibt, geben wir die Worter aus dem Liineburger
Worterbuch (Kiick 1942; 1962; 1967) an, in das auch Daten aus dem Hannoverschen Wendland eingegangen sind.
Diese Formen bezeichnen wir als LP (Liineburger Platt).



,»schon® (so auch im LP). Alle anderen niederdeutschen Woérter haben s oder § (sch) an den
entsprechenden Stellen im LP (z. B. snider, LP Snid’r ,,Schneider®, sikot, LP und Hochdeutsch
,.schicken®).

Der interessanteste Unterschied zwischen dem Wendléndischen Platt (Selmer 1918, 85)
und den niederdeutschen Elementen im Dravenpolabischen ist vielleicht das # anstelle des
langen u, beispielsweise in briikot (LP bruuk'n, ,brauchen®), fiilé (LP fuul ,,faul®), tiisot (LP
tuusch’'n tauschen®). In wenigen Fillen entspricht das lange u dem au, wie im
Dravénopolabischen, z. B. saurau (,,(des) Essigs®, Mittelniederdeutsch sir, LP suur ,,sauer*),
krauco (,Kreuz“, Mittelniederdeutsch kriize, LP Kriitiz). In der Entwicklung der
dravédnopolabischen Sprache scheint die Entwicklung u > i > au erfolgt zu sein (Janczulewicz
2024, 426). Manchmal finden wir # oder ¢ auch an der Stelle des niederdeutschen o (auch in
Diimas ,,Thomas®), was wahrscheinlich auch fiir die &lteren Entlehnungen gilt, die vor der
dravédnopolabischen Wandlung in die Sprache gelangten. Bei den Ortsnamen wird das ¢ oder i
in slawischen Namen manchmal als Folge des deutschen Umlauts angesehen. In einigen Féllen
ist diese Deutung jedoch problematisch und kann eher mit der Entwicklung der slawischen
Sprache verbunden werden, beispielsweise bei 1564 Biikow (Schmitz 1999, 39). Das einzige
Wort mit u anstelle des niederdeutschen langen u und somit die jlingste Entlehnung aus dieser
Gruppe wire das vollstindig niederdeutsche utkapunt (kastriert). Der Selbstlaut u gibt es im
Dravinopolabischen, neben den spezifischen dialektalen Fillen, {ibrigens nur in den deutschen
Lehnwortern (fiir kurzes u). Das o blieb aber in vielen niederdeutschen Wortern erhalten. Oft
finden wir es auch an der Stelle des mittelniederdeutschen a (LP a/d/0, also moxt, LP Macht,
kloré . Xlar”, LP kloor, soko ,.Sache*, LP Sak). Diese Beispiele zeigen, dass die niederdeutschen
Lehnworter im Dravénopolabischen zu verschiedenen Zeiten entlehnt wurden und manchmal
anders aussehen als ihre Entsprechungen im Plattdeutschen.

Die niederdeutschen Lehnworter im Dravinopolabischen umfassen alle Wortarten,
darunter das Fiirwort jai ,,ihr* (Pol. Ns. Os. wy), die Umstandsworter wie boven ,,oben* oder
vech ,,weg®, din ,,auch®, doch ,,doch®. Die groBite Gruppe bilden die Hauptwérter, von denen
etwa 63 % niederdeutschen Ursprungs sind. Von den Zeitwortern ist es etwa ein Fiinftel (Suprun
1987, 31). In der Beschreibung der Materialkultur machen die niederdeutschen Worter fast
30 % aus. Am héufigsten sind die niederdeutschen Begriffe aus den Bereichen Baukultur,
Kleidung und Gerdte. Am wenigsten wird der Wortschatz bei der Bearbeitung von Rohstoffen
verwendet, insbesondere bei Weberei, Spinnerei und Korbflechterei (Szydtowska-Ceglowa
1963, 223-24).

Sehen wir uns einige Beispiele fiir die Verwendung niederdeutscher Woérter in
verschiedenen Bereichen an. Das Dravénopolabische kennt aus dem religiosen Wortschatz
(Olesch 1976) eine alte Schicht der Grundtermine, die dieselben sind wie im
Altkirchenslawischen und in anderen slawischen Sprachen, z. B. biig ,.Gott™ (Ns. Bog, Kasch.
bog), grex ,Stunde* (Ns. gréch, Kasch. grzéch), sjoté ,heilig™ (Ns. swety, Kasz. swidti), cartai
,Kirche® (Ns. cerkwja, Kasch. archaisch cérczi), piip ,,Pastor” (Ns. pop, Kasch. pop). Die
Anwesenheit solcher Ubereinstimmungen in einer Situation, in der die Christianisierung der
Drevani nur durch die Deutschen erfolgt sein kann, wirft viele Fragen auf. Die meisten Begriffe,
darunter auch abstrakte wie ,,Glaube® (lovo, LP Gloub’n, Ns. wéra, Kasch. wiéra und
LHimmelreich™ (Emerikd) und mit der Kirche verbundene Tétigkeiten, sind niederdeutscher
Herkunft. Bei einigen Termini sehen wir eine interessante Ubereinstimmung mit dem (ilteren)
Niedersorbischen, z. B. dopo (LP Ddiip, Ns. dupjenje), fromé ,,fromm* (Ns. fromny), badot (LP
beer 'n, dlter auch bdden, Ns. bjatowas) oder prading ,,Predigt™ (LP Prddicht, Ns. prjatkowanje).
Dies konnte auf die Verbreitung der deutschsprachigen Kirche hindeuten — im Hannoverschen
Wendland, anders als in der Lausitz und Ostpommern, wurde die einheimische slawische
Sprache nicht als Schriftsprache in die Religion eingefiihrt.



Die Abwesenheit einer slawischen Schriftkultur bei den hannoverschen Wenden zeigt
sich auch in der Verwendung deutscher Begriffe, z. B. lazot (LP lds ‘n) ,Jesen” (Ns. archaisch
lazowas, Kasch. archaisch lezowac), sribjot (LP $rieb’n) und moglicherweise auch biikvoi
»Buch® (LP Bouk, aber auch Altkirchenslawisch bukvy ,,Schriftkultur, Heilige Schrift®). Es ist
nicht {iberraschend, dass auch die Worter fiir Stadt, Verwaltung und Berufe aus dem
Niederdeutschen stammen, z. B. stroto (LP Strat), rod (LP Rad) ,.Stadtrad”. Zwischen
Drivenopolabisch, Kaschubisch und Niedersorbisch gibt es zwei Ubereinstimmungen bei der
Verwendung niederdeutscher Lehnworter zur Bezeichnung von Berufen: bor ,.Bauer* (LP Buur,
Ns. Kasch. veraltet bur) und Sapar ,,Schifer (LP Schdip r/Schap 'r, Ns. Sapar, Kasch. széper).
Mehrere solche Ahnlichkeiten finden sich zwischen Dravinopolabisch und Kaschubisch.

Ein interessanter Zug des dravinopolabischen Wortschatzes ist die Verbreitung
deutscher Zeitworter auch im Grundwortschatz, z. B. komot ,kommen™ (Ns. psis, Kasch.
przing,), denkot ,,denken* (Ns. myslis, Kasch. mésléc), farstojé ,,(er) versteht™ (LP verstan, Ns.
Rozmeés, Kasch. rozmiec). Einige deutsche Lehnworter gibt es in allen drei Sprachen: olot
,holen™ (LP hal’'n, Ns. holis/holowas, Kasz. (h)alac), lodot ,Jaden* (LP loor n/la(d)n, Ns.
lodowas K. ladowac), kridot ,kriegen, bekommen* (LP #krieg'n, veraltet in Kasch.
kr(ég)ac/krégnge, Ns. *krydowas/krydnus), bidot ,(an)bicten™ (Ns. bitowas, Kasch.
béd(ow)ac).

Die niederdeutschen Lehnworter sind ein integraler Bestandteil der dravinopolabischen
Sprache und das deutsche Wortgut reichte bis in den Grundwortschatz. Neben den Lehnwortern
finden wir auch Lehniibersetzungen und insbesondere die Ubernahme der deutschen
Satzbildung.

Wie sah Sprache aus?

Der Leser unseres Textes konnte den Eindruck gewonnen haben, dass die
Dravéanopolabische Sprache strotzte von niederdeutschen Wortern und aufgrund der langen
Isolation relativ unterschiedlich zu den néchsten slawischen Sprachen war — d. h., die Worter
waren oft dieselben, wurden aber anders als in anderen Sprachen umgewandelt. Um sich ein
besseres Bild von der Sprache zu machen, sollten wir einige Dinge {iber die Laute und
Grammatik sagen. Einfach ausgedriickt: Worauf sollte man sich vorbereiten, wenn man diese
Sprache lernen mochte?

Die Sprachwissenschaftler unterscheiden im Deutschen rund 15 Selbstlaute, von denen
die Mehrheit Paare aus kurzen und langen Lauten bildet (z. B. Mitte und Miete). Ahnliches
findet man auch in einigen slawischen Sprachen, besonders im Tschechischen. Das
Dravianopolabische hatte eine éhnliche Anzahl an Selbstlauten (etwa 14). Viel wichtiger als die
Liange scheinen jedoch die Paare der vollen und reduzierten Selbstlaute zu sein. Im Deutschen
gibt es nur einen solchen reduzierten Laut (sprachwissenschaftlich Schwa), der am Ende des
Wortes als -¢ geschrieben wird (Krone). Im Dravinopolabischen werden heute zwei reduzierte
Selbstlaute unterschieden, die in der sprachwissenschaftlichen Literatur als -€ und -a bezeichnet
werden (zend ,,Frau®, storé ,alt™). Sie treten nicht nur am Wortende auf, sondern in ldangeren
Woértern auch an dritter Stelle vor dem Wortende (z. B. kosdjgce ,,bissig™). Manchmal findet
man am selben Platz einen vollen oder reduzierten Laut (bobo, boba ,Hebamme*). Diese
reduzierten Selbstlaute waren offensichtlich mit der Betonung und/oder der Lénge der Silben
verbunden.

Ahnlich wie im Deutschen, aber anders als in den meisten slawischen Sprachen, hatte
das Dravinopolabische die Laute ¢ und i (fozd ,Ziege™, tizd ,Haut). Ahnlich wie im
Polnischen und Kaschubischen horte man zwei Nasallaute, die die Deutschen nur in
franzosischen Wortern aussprechen: ¢ (wie in Chance, z. B. pgt ,,flinf) und ¢ (wie in Chanson,
7. B. dob). Ein weiterer Laut, der im Hochdeutschen nicht existiert, in vielen deutschen
Mundarten (unter anderem im Wendldndischen Platt) aber schon, war & (val ,,Ochse®, etwas



zwischen a und 0). Dazu gab es mindestens drei Zwielaute (ai, di, au oder du oder aii), die dem
Hochdeutschen dhneln.

Komplizierter war die Situation mit den Mitlauten. Wahrend es im Deutschen etwa 25
Mitlaute gibt, waren es im Dravénopolabischen rund 34. Die meisten Mitlaute sind eigentlich
Paare der harten und weichen Laute, wie man sie aus einigen slawischen Sprachen kennt. Das
dravédnopolabische System der Wechselung der harten und weichen Laute dhnelt am meisten
dem der bulgarischen Sprache (z. B. DPb tilg, Bulgarisch tele ,Kalb“, DPb. rostii ,, Teig™,
Bulgarisch tasto). Insgesamt gab es etwa 15 solcher weichen Mitlaute, die von
Sprachwissenschaftlern mit einem ~ gezeichnet werden. Der Laut § (sch) gab es in den meisten
Mundarten nur in deutschen Wortern. Offensichtlich gab es aber noch Mundarten
(wahrscheinlich um Dannenberg), die die Laute $, Z und ¢ in slawischen Wortern bewahrt haben
(Polanski s.a., 90). In den meisten Denkmélern wurden diese Laute jedoch nicht unterschieden.

Ahnlich wie die deutsche Sprache und andere slawische Sprachen hatte das
Dravinopolabische drei Geschlechter, die die Ubereinstimmung von Haupt- und
Eigenschaftswortern verlangten (z. B. storé tarl ,alter Kerl®, stord zend ,,alte Frau®, stord detg
Laltes Kind*). Das Geschlecht musste nicht dem Deutschen entsprechen und es wére fiir einen
Deutschsprachigen manchmal schwierig festzustellen. In den slawischen Sprachen (sowie im
Schweizerdeutschen) stimmt das Hauptwort mit dem Eigenschaftswort tiberein, auch wenn
dieses nach dem Zeitwort steht. Im Dravidnopolabischen scheint diese Regel jedoch aufgrund
des deutschen Einflusses nicht mehr strikt zu gelten. Im Gegensatz zum Deutschen gab es im
DPb keine Regel fiir die Artikelbenutzung. Manchmal benutzte man t¢/fo/tii im Sinne von der,
die, das, und das auch in Nebensitzen, jedoch nicht pflichtmifBig. Man konnte den Satz auch
ohne den Satzgegenstand bilden (jg feplii ,,es ist warm®).

Wie im Deutschen gab es zwei Zahlen: Einzahl und Mehrzahl (z. B. rdibo — raiboi —
Fisch — Fische). Dazu gibt es noch einige Formen der Zweizahl (z. B. vaiixii ,,Ohr*, vaiixda
,»Ohren® — vaiisai ,,zwei Ohren®, jg .er ist™* — jistd ,,sie zwei sind*). Diese gab es auch im
Sorbischen und in Resten im Kaschubischen. In einigen Sprachen sind die Formen der Zweizahl
jedoch nicht verbindlich.

Das Zeitwort kann in der Gegenwart, Zukunft und Vergangenheit gebeugt werden. In
der Gegenwart hat jede Person ihre eigene Form (mom ,,ich habe®, mos ,,du hast®, mo ,.er hat™,
momé ,,wir haben®, moté ,,ihr habt*, *mojg ,,sie haben*). Das Fiirwort vor dem Zeitwort war
offensichtlich also nicht nétig (z. B. joz mom oder nur mom ,,ich habe®). Bei den Zeitwortern
scheinen zwei Beugungstypen existiert zu haben, also weniger als in anderen slawischen
Sprachen (gorng ,.ich spreche®, mom ,,ich habe®). Der zweite Beugungstyp war viel seltener.
Die deutschen Zeitworter scheinen mit beiden Beugungstypen gebeugt zu sein (komd/komojé
,er kommt*). Die Bildung der Zukunft erfolgte mit dem Hilfswort cq ,,ich will*, dhnlich wie es
auch im Lineburger Platt moglich war (Kiick 1967, 831), also c¢i sneg ait ,es wird
schneien (genau ,,(es) will Schnee gehen®).

Es gab mehrere Moglichkeiten, um die Vergangenheit mit dem Zeitwort auszudriicken.
Die einfachste war, der sogenannten L-Form das Fiirwort hinzuzufiigen. Ohne Fiirwort wurde
€1, sie” gemeint. Die Form war in allen Personen und Zahlen gleich (joz plokol ,,ich weinte®,
tai krodal ,,du hast gestohlen®), unterschied sich aber in den einzelnen Geschlechtsformen (joz
plokol ,,Jch weinte (Mann)®, joz pdld ,,ich trank (Frau)“, plogdlai-mé ,,sie haben mich geplagt™).
Diese Vergangenheitsbildung ist im Kaschubischen, aber auch im Russischen und Ukrainischen
am hédufigsten. Man konnte zur L-Form auch das Zeitwort ,,sein* hinzufiigen (jg plokol ,.er
weinte™). Dies ist in den slawischen Sprachen noch weiter verbreitet. Dartiber hinaus gab es
zwei weitere Vergangenheitszeiten, das sogenannte Imperfekt und Aorist, deren Bildung
schwieriger war. Sie entsprechen den veralteten Formen, die in vielen slawischen Sprachen nur
im Mittelalter existierten. Im Sorbischen finden sich solche Formen noch in der Schriftsprache.
Neben all diesen Moglichkeiten konnte die Vergangenheit auch nach dem deutschen Muster



gebildet werden, beispielsweise van mo nodend ,,er hat gewonnen* oder jg aimarté ,er ist
gestorben®. Bei der Leidensform konnte sogar das deutsche Hilfszeitwort sein benutzt werden
(vardd zazoné ,es wird gebrennt). Wie in anderen slawischen Sprachen hatte auch das
Dravénopolabische offensichtlich Paare von Zeitwortern, die sich durch Langfristigkeit,
Einmaligkeit oder Abgeschlossenheit unterschieden (sogenannter Aspekt). Obwohl das System
der Zeiten auf den ersten Blick nicht so kompliziert scheint, ist die Bildung der Grundform
(Infinitiv) und der meistbenutzten Vergangenheitsformen fiir Nicht-Sprachwissenschaftler gar
nicht intuitiv oder regelméfig (z. B. met ,,haben®, mom ,,ich habe®, ni madl ,,er hatte nicht™).

Wie fast in allen slawischen Sprachen war die Beugung der Hauptwoérter der
schwierigste Teil der dravdnopolabischen Grammatik. Vier Fille der Hauptworter sind
dieselben wie im Deutschen: Werfall (biig ,,Gott™), Wesfall (paivo ,,des Biers™), Wemfall (ka
maisd ,,zur Messe®) und Wenfall (va vade ,,ins Wasser®). n den meisten slawischen Sprachen
gibt es aber noch zwei bis drei weitere Félle: den Ruftall, den Wofall (va vizé ,,im Haus)* und
den ,Mit-wemfall (sa mgcg ,,mit dem Ball*). Das Dravénopolabische hatte den Ruftall,
dhnlich wie Niedersorbisch, vermutlich nicht. Die slawische Sprache des Wendlands hatte also
sechs Fille, die sich jeweils in einer anderen Endung des Hauptworts widerspiegelten. Jedes
Geschlecht des Hauptworts hatte mehrere Beugungstypen. Aufgrund der komplizierten
Sprachentwicklung ohne jegliche Regulierung gab es viele UnregelméBigkeiten (los ,,Der
Wald“ — lesai ,Die Wilder, pas ,der Hund“ — pasai oder pasé ,die Hiinde*). Die
dravénopolabische Betonung multiplizierte diese Beugungstypen sogar.

Die slawische Sprache des Hannoverschen Wendlands wies eine dhnliche Struktur wie
andere slawische Sprachen auf und zeigte zudem einige altertlimliche Formen, die sich
aufgrund der langen Isolation erhalten haben. Die Struktur zeugt aber auch von einem sicheren
deutschen Einfluss, der sich teilweise mit dem deutschen Einfluss in der deutsch-slawischen
Kontaktzone dhnelt. Die Sprache war offensichtlich sehr variabel, da es nie eine Schriftsprache
oder gar eine Standardsprache gab.

Was wissen wir noch nicht iiber die Sprache?

Die dargestellte Dravénopolabische Sprache scheint also ziemlich kompliziert zu sein
und trotz der vielen niederdeutschen Worter recht unterschiedlich vom Deutschen. Das ist
jedoch nicht alles. In unserer Kenntnis der Sprache gibt es ndmlich zahlreiche Liicken und
manche Eigenschaften der Sprache sind noch nicht geklart. Sie werden von verschiedenen
Sprachwissenschaftlern unterschiedlich dargestellt. Die Denkmadler, die uns die Sprache
tiberliefert haben, wurden nidmlich nicht von Sprachwissenschaftlern, sondern von Leuten
verschiedener Berufe (Pastoren, Beamte) verfasst, von denen nur einer Muttersprachler war
(Johann Parum Schulze), dessen Sprache jedoch schon Spuren des Kompetenzverlusts aufweist.
Die Sprache hatte keine Schrifttradition und die Autoren der Eintrdge bedienten sich der
damaligen hochdeutschen Rechtschreibung, und zwar sehr uneinheitlich. Die meisten
Denkmiler fassen nur Listen von Wortern zusammen, manchmal mit kurzen Phrasen. Die
zusammenhingenden Texte sind sehr kurz: Es gibt ein Lied, vier Versionen des Vaterunsers,
vier kurze religiose Texte und etwa sechs kurze direkte Reden (unerfolgreiche Brautwerbung,
Kneipengespriache und Streit).

Das schwierigste Problem bei der Darstellung der Dravénopolischen Sprache ist die
Betonung und deren Zusammenhang mit der Lange und den reduzierten Selbstlauten. Dieses
Thema ist wahrscheinlich das beliebteste in den Fachartikeln und lockt auch
Sprachwissenschaftler an, die sich sonst nicht mit der Sprache befassen. Der fragwiirdigste
Selbstlaut ist dann &, auch in den Zwielauten, bei denen sich die Schreibweise in der
Fachliteratur meist unterscheidet (sar (Olesch 1984a, 1552) oder sar (Polanski a Sehnert 1967,
129)). Das schwierigste Problem bei der Darstellung der Dravanopolischen Sprache ist die
Betonung und deren Zusammenhang mit der Lénge und den reduzierten Selbstlauten. Dieses



Thema ist wahrscheinlich das beliebteste in den Fachartikeln und lockt auch
Sprachwissenschaftler an, die sich sonst nicht mit der Sprache befassen. Der fragwiirdigste
Selbstlaut ist dann &, auch in den Zwielauten, bei denen sich die Schreibweise in der
Fachliteratur meist unterscheidet.

Noch schlimmer ist es mit Bindewortern. In den tibriggebliebenen Denkmélern gibt es
nur zwanzig zusammengesetzte Sdtze, weshalb wir nur wenig tiber deren Bildung wissen. Es
fehlen Grundworter wie ,,weil”, ,,dass* und ,,ob“. Die Denkmadler bieten uns ctwa 2.800
verschiedene Worter und fast 4.700 verschiedene Formen, die jedoch mit der Lebensart des
Anfangs des 18. Jahrhunderts verbunden sind. So werden beispielsweise nur wenige Worter
mit abstrakter Meinung erwdhnt. Vergleichen wir den erhaltenen Wortschatz mit den 1000
meistbenutzten deutschen Wortern aus dem Jahr 2012 (Leibniz-Institut fiir deutsche Sprache,
b.r.), so sechen wir, dass etwa 60 % der meistbenutzten modernen deutschen Worter im
Dravéanopolabischen fehlen. Wir haben also kein Dravdnopolabisches Wort fiir ,.einfach®,
»wichtig®, ,.,gemeinsam®, ,,Frage®, ,.Beispiel®, ,.,erkldaren* oder ,,fast”. Vom Verb ,,wissen* haben
wir nur die Form ,,wissend* (vedgcé).

Obwohl uns eine nicht geringe Menge an Material aus der Dravianopolanischen Sprache
erhalten geblieben ist, haben unsere Vorstellungen von dieser Sprache wichtige Liicken. Der
Zustand der Sprache, wie er sich in den Denkmélern zeigt, ermdglicht ohne eine
Rekonstruktionsarbeit nicht, die Sprache aktiv zu benutzen, geschweige denn fiir die
Bediirfnisse des modernen Lebens.

Rekonstruktion der Sprache

In Europa gibt es einige Beispiele fiir den Versuch, eine ausgestorbene Sprache
wiederzubeleben. Wenn wir die Online-Bestrebungen, die altpreuBische oder gothische Sprache
wiederzubeleben, auller Acht lassen, ist das weitaus bekannteste Beispiel die keltische Sprache
von Cornwall in England, also das Kornische. Diese Sprache ist ungefdhr zur selben Zeit wie
das Dravinopolabische’ aus dem Gebrauch verschwunden und ist fiir eine kleine Region
charakteristisch, die jedoch dreimal grofler als das Wendland ist. Im Vergleich zum
Dravénopolabischen hat das Kornische einige Vorteile. Neben einer Sammlung von
Worterbiichern und kurzen Gespriachen aus dem 10. bis 18. Jahrhundert gibt es auch ldngere,
besonders dramatische Texte und Gedichte. Es ist sogar noch in der Zeit des aktiven Gebrauchs
der Sprache gelungen, eine Grundgrammatik von einem Sprachwissenschaftler verfassen zu
lassen (Lhuyd 1707, 225-53). Der Bewegung, die Sprache wiederzuerleben, gibt es schon seit
mehr als 100 Jahren (Jenner 1904; Ferdinand 2013). Heute gibt es Radio- und
Fernsehsendungen, Biicher und Artikel auf Kornisch. Im letzten Zensus (2021) nannten 565
Personen das Kornische als ihre Hauptsprache (,,main language®, (Office for National Statistics
(ONS) 2023).

Bevor wir kurz einschétzen, welche Arbeit um die Rekonstruktion der Sprache im Fall
des Dravénopolabischen zu tun wire, sollte man sich fragen, warum man so etwas tun wiirde.
Das Ziel wire natliirlich nicht, die deutsche Sprache im Wendland zu ersetzen — das wére sowohl
unrealistisch als auch zwecklos. Genauso wie das Kornische im Stidwesten Englands das
Englische auf keinen Fall ersetzen mochte. Die Griinde fiir die Bemithungen, die schon bald
dreihundert ausgestorbene Sprache wiederzuerlernen, kénnen zweierlei Natur sein. Die
»geistlichen® Griinde wiéren die Starkung der lokalen Identitit und des Gemeinschaftsgefiihls,
das FEintauchen in die eigene Kultur, aber auch die Vertiefung der Beziehung zu anderen
Kulturen — im Fall des Kornischen zu den Bretonen und Waliser, im Fall des
Dravénopolabischen zu den Sorben und anderen Westslawen. Es gibt aber auch ,,weltliche
Griinde™. Dazu zdhlt die Forderung einer weiteren touristischen Besonderheit der eigenen

3 Die letzte Muttersprachlerin des Kornischen soll 1777 gestorben sein.



Region sowie die Bewerbung regionaler Produkte und des regionalen Handels. In Deutschland
werden manchmal schon die deutschen Mundarten in der Regionalwerbung eingesetzt, warum
also nicht das Dravénopolabische?

Wie oben bereits gezeigt, ist es nicht einfach, eine Sprache neu zu lernen und aktiv zu
benutzen, weil man erst zugidnglicher machen sollte und die fehlenden Worter und Formen
rekonstruieren oder neu bilden muss. Das erste Problem ist die Schreibung. Bisher gibt es zwei
Typen der Schreibung: die der Quellen, die auf dem Hochdeutschen des 18. Jahrhunderts
basieren, und die ganz unterschiedlichen sprachwissenschaftlichen, die die Schreibung mit
slawischen Sprachen verbindet. Beide Schreibweisen sind instabil, die zweite aufgrund der
Uneinigkeit der Sprachwissenschaftler iiber die Interpretation der Schreibweisen der Quellen.
In der Quellenschreibung ist die Verbindung mit den slawischen Sprachen kaum sichtbar. Die
sprachwissenschaftliche Schreibung scheint einem Nicht-Slawisten wegen der vielen
zusitzlichen Zeichen zu kompliziert.

Ich denke, eine LoOsung wére eine Vereinfachung der sprachwissenschaftlichen
Schreibung, die jedenfalls mehr reguliert als die Quellenschreibung und einen Zusammenhang
mit verwandten Sprachen aufzeigt. Die Buchstaben q, ¢, i, 0, 4, 6 und # kommen in beiden
Sprachen vor und werden in beiden Schreibungen verwendet. Die Nasalen ¢/¢ sind flir Deutsche
ungewohnt, aber vielleicht praktischer als die Quellenschreibungen (un/ung/um/on/om,
an/ang/am). Die problematischen Selbstlaute, iiber deren Interpretation sich die
Sprachwissenschaftler nicht einig sind und die fiir einen gewo6hnlichen Deutschsprecher
uniiblich sind, wie a (Quellen: oa, ao, a, o) und é (e, i), wiirde ich durch die einfachen
Selbstlaute ersetzen, also a (also kldss - klds/klas > klas ,,Ahre®), i (wis — vés/vis > vis ,,all*).
Das hitte auch Folgen fiir die Zwielaute. Nach ihrer letzten Interpretation (Janczulewicz 2024)
steht ai in Fillen, in denen die verwandten Sprachen i haben (DPb bait, Tsch. Bit ,,schlagen®,
Quellen: beir) und ai fiir y (DPb. bait, Tsch. byt, Quellen: bayt, béoit, béut, boit). Anstelle des
slawischen u (Ns. Ls. Pol. Tsch. Buk ,,Eiche*) wird letztens meistens aii gesucht, frither auch
au, oi, ai (Quellen: au, oi, ey). In bestimmten Situationen gibt es auBlerdem du oder u (vauk/vuk
»Wolf, Ns. Os. wjelk, Pol. Kasch. wilk, Tsch. vik). Ich schlage die vereinfachte Schreibung als
ai (bait) — oi (boit) — au (bauk, vauk) vor.

Ein viel groBeres Problem ist die Frage der reduzierten Selbstlaute
(sprachwissenschaftlich: é/a, dlter: 2; Quellen: a, e, i, nichts). Es gibt zwei Moglichkeiten:
Entweder man schreibt sie ohne das Hiakchen oder man ersetzt es durch den entsprechenden
Vollselbstlaut. Der Vorteil der ersten Losung wire, dass man das Wort direkt aus existierenden
Worterblichern (Polanski a Sehnert 1967)) abschreiben konnte. Einige Worter scheinen in
diesem Fall sogar dhnlicher zu den verwandten Sprachen (stord zena ,,alte Frau™ > stora zena,
Tsch. stard Zena; niivé rocnék ,,altes Handtuch® > niive rocnek, Pol. nowy recznik). Der Nachteil
ist die Komplizierung der Formenlehre (z. B. jozék — jozaité ,,Zunge - Zungen®, zend ,,Frau* —
zené ,,Frauen®, aber zobo ,,Frosch™ —zoboi ,,Frosche™) und die Voraussetzung, bei der Schaffung
neuer Worter liber die nicht wirklich geklédrte Betonung/Ladnge des Dravanopolabischen
nachzudenken. Die Losung wandelt die Worter teilweise sichtbar um oder verléngert sie sogar
(storo zeno, niivoi rocnaik). Der Vorteil dieser Losung liegt in der RegelméBigkeit und
Vereinfachung der Formenlehre (jozoik — jozoitjai, zeno — zenoi wie zobo - zoboi) sowie in der
Einfachheit, neue Worter zu schaffen (fiir einen Slawisten). Zuriickhaltend kann man behaupten,
dass so vielleicht eine etwas éltere Stufe des Dravédnopolabischen rekonstruiert wird. Ich wiirde
mich daher fiir die zweite Losung entscheiden.

Bei der Schreibung der Mitlaute scheint die Darstellung der weichen Mitlaute die gro3te
Herausforderung zu sein. Hier kann man jedoch die Quellenschreibung imitieren, indem man
den Strich der sprachwissenschaftlichen Schreibung einfach durch ein j ersetzt. (bol¢ ,,weiB,
Quellen: bjola/bjohl/biola > bjoloi, Vgl. Kasch. biéti). Fir die Zischlaute verwenden wir die
slawische Schreibung: ¢ (wie z in Ziel), S (wie ss in besser), z (wie norddeutsches s in Seite),



dz (wie zz im italienischen Mozzarella), § (wie sch in Schock), also caudzai ,.fremd* (cause,
Quellen: zaudse, ssatse, Ns. Os. cuzy, Pol. cudzy), sestro (sestrda, Quellen sestra/sdstra/seestra,
Tsch. sestra), zlatii (zlatd, Quellen: slata, Tsch. zlato, Os. Ns. Pol. Kasch. zloto). In der
Fachliteratur wird das ch als x geschrieben, aber ich sehe keinen Grund, warum man es nicht
wie in den Quellen mit ch schreiben sollte (mech ,.Sack™, Ns. Os. Tsch. méch). Bei der
Schreibung vias ,,Haar* (vias/vlas, Quellen: wids, v wie in Vase) kann man iiber die passende
Losung diskutieren. Fiir den deutschsprachigen Raum und viele verwandte Sprachen wire die
Benutzung des Buchstabens w natiirlicher (Ns. Os., Pol. Kasch. wlos), wihrend die Schreibung
v die Schreibung der sprachwissenschaftlichen und weiteren slawischen Sprachen néhert (Tsch.
vlas). Zur Kkorrekten Modernisierung sollte man die Herkunft der Worter gut verstehen,
besonders mithilfe eines Etymologieworterbuches (Polanski 1962b).

Die Ergédnzung der fehlenden Formen in der Grammatik ist eine viel komplexere Frage.
Hierzu ist eine seridose sprachwissenschaftliche Stellungnahme erforderlich. Zunachst muss
man die bisher existierenden Formen anhand der ausfiihrlichsten Grammatiken (Lehr-
Splawinski 1929; Polanski s.a.; Suprun 1987) kennenlernen, um die tatsdchlichen
Beugungstypen zu ermitteln. Das hilft, einige fehlende Formen mit relativer Sicherheit zu
ermitteln. Als Grundlage sollten historische Grammatiken westslawischer Sprachen dienen,
insbesondere eine altpolnische Grammatik (z. B. (Dlugosz-Kurczabowa a Dubisz 2006)) , die
den Stand des 15. Jahrhunderts widerspiegelt, sowie eine kaschubische Grammatik ,
insbesondere die altertiimliche slovinzische Mundart (Lorentz 1903), und eine historische
sorbische Grammatik ((Bigl 2013; 2019)). Natiirlich muss man auch die Entwicklung und
Eigentlimlichkeit der Dravédnopolabischen Sprache berticksichtigen. So kénnen wir aus der
Form vedgcé ,,wissend®, die gesamte Beugung ableiten, z. B. vem ,,ich wei3* (Ns. wém, Kasch.
wiém), (joz) vedjol ,,ich wusste™ (Kasch. jo wiedzdl), vedet (Ns. wézes, Kasch. wiedzec).

Das bedeutet jedoch nicht, dass solche Formen tatsichlich existierten. Die bewahrten
Formen zeigen, dass sich das Dravénopolabische manchmal ganz eigenstindig entwickelt hat.
In den bewahrten Denkmaélern fehlt die Bedingungsform vollsténdig. Diese ist in praktisch allen
slawischen Sprachen dhnlich gebildet, im Niedersorbischen und (meistens) im Kaschubischen
mit dem unverdnderten Wortchen by/bé (z. B. ksél by, jo bé chcdl ,jich mochte™). Im
Dravanopolabischen scheint es jedoch, dass in diesem Sinne manchmal auch die slawische
Vergangenheitsform benutzt wurde (z. B. joz tech tibé rado met ,ich wollte dich
gernhaben® oder eher ,,ich mochte dich heiraten®, katii mes ninka boit ,,wer sollte Braut sein®).
In diesem Fall konnte man vielleicht von einer Lehniibersetzung des deutschen Konjunktivs 11
sprechen, wie wir sie aus dem &lteren Kaschubischen kennen. Die Arbeit mit den historischen
Grammatiken fithrt zur Bevorzugung einer altertiimlicheren Form. Hier sollte man sich fragen,
ob man nicht etwas Regelmafigeres bevorzugen sollte.

Mit einem gut gefiillten Wortschatz kénnte man mehrere Strategien verfolgen. Natiirlich
sollte man die wendldndischen Quellen maximal ausnutzen. Hinzu kommt der komplette
Wortschatz der dravinopolabischen Denkmiéler, der am besten in Oleschs Thesaurus Linguae
Dravaenopolabicae (Olesch 1983; 1984b; 1984a; 1987) dargestellt wird. Zudem koénnen die
Daten der Orts-, Flur-, Feld- und Familiennamen slawischen Ursprungs herangezogen werden
(Rost 1907, Kiihnel a Eichler 1982; Schmitz 1999) , nicht nur aus dem Wendland, sondern auch
aus den benachbarten nordostdeutschen Regionen. Man sollte sich auch nicht vor der
niederdeutschen Sprache flirchten. Man kann sogar mit dem Erlernen der Sprache so beginnen,
dass man anfangs vorwiegend die niederdeutsche Sprache benutzt, was den Quellen zufolge
ziemlich natiirlich scheint, und dann schrittweise diese Worter durch slawische ersetzt. Bei
Internationalismen (z. B. Situation, politisch) gibt es keinen Grund, neue Wérter zu schaften,
sondern man kann sie einfach der dravénopolabischen Sprache anpassen (z. B. *situacijo,
*politistjai).



Weitere Quellen fiir den fehlenden Wortschatz kénnen die verwandten Sprachen sein,
besonders Niedersorbisch und Kaschubisch. Sie konnen uns auch inspirieren, den
einheimischen Wortschatz wirksamer zu benutzen. Wenn wir zum Beispiel das Wort fiir
,oder (cai, sprachwissenschaftlich ¢é) haben und wissen, dass dasselbe Wort im
Kaschubischen und Polnischen fiir ,,ob* benutzt wird, koénnen wir dasselbe im
Dravinopolabischen tun. Das Wort fiir ,,antworten” kénnen wir durch Analogie zum
Niedersorbischen wdtgronis bilden, da wir im Dravinopolabischen die entsprechenden
Wortteile (vit ,,aus” + gornait ,,sprechen”) haben. In den Fillen, in denen ein Wort in verwandten
Sprachen dieselbe Form hat und seine Ergdnzung nach einer sprachlichen Anpassung einfach
ist (Ns. wécej — Kasch. wi(d)cy > vgc ,,mehr”), ist das kein Problem. Bei Woértern, die im
Niedersorbischen und Kaschubischen anders klingen, wiirde ich das geografisch néhere
Niedersorbisch bevorzugen.

Die Anwendung der Dravaropolabischen Sprache im modernen Kontext erfordert die
Ergénzung ihrer Grammatik und ihres Wortschatzes durch eine sprachwissenschaftliche Arbeit,
die historische Grammatiken, etymologische Worterbiicher und moderne Worterbiicher der
westslawischen Sprachen heranzieht. Eine wichtige Rolle kénnen dabei besonders am Anfang
solche Internationalismen und niederdeutschen Worter spielen, denn auch die bewihrte
slawische Sprache des Wendlands strotzte von niederdeutschen Lehnwortern und
Lehniibersetzungen.

Zusammensetzung

Die dravdnopolabische Sprache, also die slawische Sprache des Hannoverschen
Wendlands, hat sich bis Mitte des 18. Jahrhunderts bewahrt — léinger als in jeder anderen Region
des deutschen Nordostens. Dank der erhaltenen Denkméler und der vielen Orts- und
Flussnamen ist das Bewusstsein fiir die sprachliche und kulturelle Besonderheit im Wendland
noch lebendig. Aufgrund des ldngeren Zusammenlebens mit den Sprechern des
Niederdeutschen hat das Dravénopolabische auch viele niederdeutsche Merkmale absorbiert.
Dadurch wird auch die noch existierende niederdeutsche Sprache mit dieser altertiimlichen
slawischen Tradition verbunden. Obwohl die slawische Sprache des Wendlands, besonders fiir
einen Deutschsprachigen, nicht einfach ist und viele Fragen zu ihrem Charakter noch nicht
beantwortet sind, lohnt es sich, dieses sprachliche Erbe zu férdern und weiterzuentwickeln und
so auch die Attraktivitdt der Region zu stédrken.
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